Wer sich dazu entschliesst, auf seinem
Grundstiick eine Hecke anzulegen, leistet
damit einen wertvollen Beitrag zur Forde-
rung der Biodiversitat und erhélt dafiir Bei-
trége, ohne die er diese Hecke wohl kaum
anlegen wiirde. Fiir solche Flachen werden
Beitrége aber nur dann ausgerichtet, wenn
fiir diese Flachen nach den Bestimmungen
des Natur- und Heimatschutzgesetzes
(NHG) naturschiitzerische Auflagen beste-
hen und wenn hierfiir mit den Bewirtschaf-
tern eine Vereinbarung iiber die angemes-
sene Abgeltung dieser Auflagen abge-
schlossen wurde. Die Bewirtschafter sind
verpflichtet, die Flachen wahrend mindes-
tens acht Jahren entsprechend zu bewirt-
schaften. Soweit alles klar!

Darf man eine Hecke wieder entfernen?
Was passiert aber, wenn man eine solche
Hecke nach Ablauf der achtjahrigen Ver-

pflichtungsdauer wieder entfernen méchte?
Darf man das {iberhaupt? Und gibt es einen
Unterschied, ob die Hecke als Schutzobjekt
einer Schutzverordnung unterstellt ist oder
nicht?

Einem Gerichtsurteil des Verwaltungsge-
richtshofes des Kantons Freiburg ist zusam-
menfassend Folgendes zu entnehmen:

«Auch wenn Hecken nicht als Wald be-
zeichnet werden kdnnen, bedeutet dies
nicht, dass sie unbesehen beseitigt werden
diirfen. Fiir sie gelten unter Umsténden Bio-
topschutz- oder andere Naturschutzvor-
schriften. Das Bundesrecht bestimmt zum
Schutz von naturnahen Lebensrdumen in
Art. 18 Abs. 1 NHG, dass dem Aussterben
einheimischer Tier- und Pflanzenarten na-
mentlich durch die Erhaltung geniigend gros-
ser Lebensrdume (Biotope) entgegenzuwir-
ken ist. Art. 18 Abs. 1bis NHG legt fest, dass
unter anderem seltene Waldgesellschaften,

Hecken und Feldgehélze, die eine ausglei-
chende Funktion im Naturhaushalt erfiillen
oder besonders giinstige Voraussetzungen
fiir Lebensgemeinschaften aufweisen, be-
sonders zu schiitzen sind.

Im Weiteren ergibt sich aus dem Bundes-
gesetz liber die Jagd und den Schutz wildle-
bender Saugetiere und Vogel (JSG) ein un-
mittelbarer generell-abstrakter Schutz fiir
die Hecken. Gemass Art. 18 Abs. 1 lit. g JSG
wird namlich mit Haft oder Busse bis zu
20000 Franken bestraft, wer vorsatzlich und
ohne Berechtigung Hecken beseitigt. Durch
diese Strafnorm sollen die Hecken als wich-
tige Lebensrdume fiir wildlebende Séugetie-
re und Vogel, fiir welche bereits aufgrund
von Art. 18 Abs. 1bis NHG ein besonderer
Schutzauftrag besteht, dhnlich wie der Wald
durch die Bundesgesetzgebung geschiitzt
werdenn.

Hecken sind nach diesem Urteil also von

Bundesrechts wegen geschiitzt, ohne dass
sie formell unter Schutz gestellt werden
miissen. Es gilt grundsétzlich das Beseiti-
gungsverbot. Betroffen sind aber nur He-
cken, die eine Biotopfunktion erfiillen. Nicht
erfasst von diesem Schutz sind also z.B.
Gartenhecken oder Hecken, die vorwiegend
aus nichteinheimischen Strduchern beste-
hen. Der Schutz von Hecken gilt auch nicht
absolut, wie z.B. bei Hochmooren. Wenn fiir
eine Beseitigung (iberwiegende Interessen
geltend gemacht werden kdnnen und ange-
messener Ersatz geschaffen wird, kann nach
Art. 18 Abs. 1ter NHG eine Beseitigungsbe-
willigung erteilt werden.

Und welche Konsequenzen sind daraus
zu ziehen?

Wer auf seinem Grundstiick aus einheimi-
schen Strduchern eine Hecke anpflanzt —
und nur fiir Hecken mit einheimischen

Strauch- und Baumarten gibt's Beitrége (!)
— muss sich bewusst sein, dass auch nach
Ablauf der Verpflichtungsdauer die Hecke
nicht ohne weiteres beseitigt werden darf,
ungeachtet dessen, ob die Hecke als Schutz-
objekt einer Schutzverordnung unterstellt ist
oder nicht.

Und zu guter Letzt sei darauf hingewie-
sen, dass man es tunlichst unterlassen soll-
te, auf Pachtland eine Hecke anzupflanzen,
ohne zuvor mit dem Verpéchter zu sprechen.
Gemadss Art. 22a Abs. 1 LPG darf der Pachter
ohne schriftliche Zustimmung des Verpéch-
ters keine Anderung an der hergebrachten
Bewirtschaftungsweise vornehmen, welche
iiber die Pachtzeit hinaus von wesentlicher
Bedeutung ist. Und das Anpflanzen einer
Hecke waére ein solcher Tathestand!
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